L'argumentaire a été validé auprés du nouveau tat@eministration de l'association ce mardi 27rir...
a prendre donc a présent comme avis de L'Associatio
Les hameaux de la vallée du Madet !l

f.:c lise newuve n-u.fnr.-uh:”-xni 3

PLU - CONCERTATIOMN PUBLIQUE %

Une assistance nombreuse et intéressée est venue découvrir le Plan Local d'Urbanisme de la commune d'Egliseneuve et

M. Héraule & rappelé le projer d'aménagement de développemeant durable (PADD) A la vue de la rigueur de ce document :

maitrise des espaces sensibles, agricoles, accessibilice, €wudes des réseaux, |l restait peu d'emplicements pour fa

construction résidentielle. Malgré tout, une étude sérieuse a about 2 llactente des élus : la mairise de 'habicart,

la eréation d'une petite zone d'activicé, l'extension des aires sportives.

Dres interrogations, des questions nombreuses ont enrichi les débars, pour la plupart dans l'intéréc collecrif, Les plans de
'\\ffnagf_- ainsi que le réglament sont consultables &n mairie. A

' PROCEDURE D'ELABORATION DU PLU

[ - 29/10/2004 : délibération du conseil municipal fixant les modalivés de la concertadon.
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3 - 01/0D442005 : débar du conseil municipal sur le PADD (projet d'aménagement durable). g Hi
4 - 01| 2i2006 ; délibération du conseill municipal arrétant le projet du PLLUL
5 - Quverture de I'enquéte publique pendant | mois, puis rapport du commissaire epquéteur.
& - Délibération du conseil municipal pour l'apprabation du PLU (courant 2007).

MOTE : Les differentes informations ont & transmises aux habitants par : bulletin municipal, Pai'lase, affiches, presse .

RAPFPEL : Les documents officiels concernant la procédure d'élaboration du PLL) sont & la disposition de chacun a la mairia,

1- PLU-Concertation publigue

Le maitre de présentation n’était autre que Mradlt, I'architecte en charge de la rédaction chje®
Comme la remarque en avait été faite précedemmeunitait-il pas mieux valu que ce soit a cette @lac
membre du conseil municipal qui exprime "la reeifgention politique” quand a la maitrise du
developpement urbain de notre commune.

Certes, les questions ont été nombreuses. Maisa réponses constructive n'a été apportéedetlat
attendu n'a pas eux lieu. Nous avons assisté ainnpée présentation.

Malgré tout, cetteéunion publigue a bien été renomméeoncertation publique»dans les lignes du
bulletin municipal. Mais alors comment pourrior®m4e imaginer qu’elle puisse étre prise en compte da
la rédaction du PLU alors que celui-ci est déjadépuisqu’en présentation.

On nous repondra a cela que la concertationiquébln’aura pour effet que d’orienter les habitadts
participer a I'enquéte publique et repoussera diatukles débats avec les habitants quel gu’ils soles
habitants des hameaux du Madet comme les autrdsul's.

Alors de CONCERTATION avec les habitants ? OUI ou DN ! LOIN de ce que I'on pouvait attendre...



2- Le reqistre en mairie

Le registre en mairie était inconnu de tous. Nausns pourtant envoyé maintes fois des courriers d
demande de concertation avec les habitants, dergapmet d'inquiétudes ou de questionnement. A ces
occasions, jamais nos interlocuteurs ne nous ppeta I'existence de ce registre pourtant si ingmbrt

NON, personne n’en a entendu parlé mise a parde la derniére réunion publique durant laquetie
nous a informé qu'il était bien vide. En outre &tecenéme occasion, on nous a également indiqué qu'i
était bien trop tard a présent pour le renseigsen, objectif étant de faire remonter les avis galiés
habitants en vue d’étre exploités pour cette ultiéumion publique.

En bref, il n’a plus lieux d’y faire référence.

Mais pourquoi n'en avons nous pas eux référgplos tot ? Peut-étre que sié.( lire ici la
confusion entretenye& encore sur le document ci-joint en annexe

Alors de CONCERTATION avec les habitants ? OUI ou DN ! AUCUNEMENT...

3- Les réunions publiques

Lors des deux premiéeres, il n'a été question déravail et de la présentation de la mise enepliu
PADD auquel nous ne pouvons que dire bravo. Lendisiipue est éloquent et chacun pourrait le lisa a
fagon.

Notre commune, les environnements de nos vilagat de vrais valeurs. Nos hameaux (et pas seatem
ceux des Pierrys, des Maisons Basses ou de T@ihyasmarquables et comportent de magnifiques dutte
gu'il faut préserver...

L’étude du PLU a ce stade de la réflexion miacge point débutée.
La derniere réunion publique (évoqué au poin) p&ut difficilement étre prise en compte. Pourselle
ne revét qu'un simple caractere informatif ess#atigent porté sur la présentation encore une fais d

PADD pour passer bien brievement sur les difféentmes envisagées pour le développement du PLU.

Nous attendions qu'il y soit donné une part beap@lus importante a la reflexion menée quantcamix
des zones envisageées pour le développement du PLU.

On nous répondra la que ce n'est que I'anciesme communale qui a simplement été reprise coraiiee t
avec les mémes zones de constructibilité. Le dppelment de la commune n'a donc point évolué depuis,
et apres tout quelle est la durée de validité tte carte communale datant de ....

Alors de CONCERTATION avec les habitants ? OUI ou DN ! si PEU...



4- De nombreuses réunions de travall

Ces réunions, nous en convenons, sont rév@athim réel travail et nous sommes bien conscigusla
tache n’était pas simple.

Pour ce qui est des trois premieres réunionsagail, elles n'ont concerné que la constitutionPdADD
et loin de nous l'idée de le remettre en causeade p

C'est seulement lors de la réunion du 16/09/2i@5nous avons appris I'éventualité de constroctiar
le sectionnal des Maisons Basses, entre autréSest apres cette date que sont intervenus nouhbre
guestionnementss et la grande nécessité d'enr patte habitants.

La réunion du 04/08/2006 (soit 1 an plus tardjitaplus le caractére d’'un projet abouti en présesr aux
elus du conseil municipal et autres partenairesg§DIDDA, Parc Livradois Forez, ...etc). Et puis déils
alors que nous aurions pQ y représenter une pitia population, nous avons, malgré notre demagtde,
interdit de séance. La il faut savoir aussi quediamission urbanisme n'est pas la commission ergeldu
PLU pas plus qu'elle n'y ai été intégré.

La réunion du 08/08/2006 était trés spécifiqueatcernait quelques questions en précision augeona.
notamment sur les terrains agricoles.

Alors de CONCERTATION avec les habitants ? OUI ou DN ! Toujours PAS...

5- Alors CONCERTATION des habitants ? OUI ou NON,
toujours PAS

Si ce n'est a I'ouverture prochaine de I'enquiiblique et pour une durée de seulement 1 mde,ere
présence d'un enquéteur publique comme seul inteédor, mais dans quel véritable but ???

Pour faire rapporter par le commissaire enquégeyres du conseil municipal les inquiétudes, les
remarques, voir les oppositions de certains !!! tféxe n'avions nous pas assez insisté alors ???

En fait et ce sans doute, rien de nouveau quemn, surtout qui ne puisse inquiéter quelque peu le
prolongement du projet tel que prévu dans l'idédégmrt, avant méme le début de travail sur ceeproj

Alors OUI, nous le disons au nom de l'associatiortel que validé a notre assemblée générale du
17/02/2007, tout comme soutenu depuis la créateonadre association, le choix fixé par délibératiton

conseil municipal du 29/10/2004 fixant les modalit de la concertation nesPAS

SATISFAISANT tout du moins pour ce qui est ta CONCERTATION avec
les habitants de la Communae!!

Nous ne le rappellerons jamais assez, l'une désdomditions avancéegour la bonne réussite du
projet est la CONCERTATION (article 1.2 du PADIE}. pourtant il y est fait référence également
de nombreuses fois dans les lignes d'édito dutbuNéunicipal.

Et pour ceux qui voudrait en discuter, nous tess disponible, nous, pour en débattre
avant méme de savoir si tel ou tel site serait @pproprié au développement du zonage:
tel que prévu dans le projet de PLU actuel...



c
Q
©
=

@

(&)

c

o)

(&]
©

o)
©
+—
2

>

(7))

3

©

o
=

T
L

c

3]

£

-]

(@)}

| -
©
2
LLJ
X
L]
2
pd
<

aln

Edito du bulletin munici




ANNEXE
a I'argumentaire au sujet de la concertation...
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Le registre en mairie
dont personne
n'a entendu parlé...

Il est clairgu'il y a eux amalgame en ce qui concerne le djistee en mairie évoqu
pourtant et encore, comme l'un des élétmele concertation dans le dernier bulletin mypaik:
(n°34). On nous a renvoyé réponse de l'annonce daihs I'édito du bulletin municipal n©
(ci-contre) et ce publiguement lors de la réurpablique du 25/11/2006. Un peu tard de tc
facon, non ?

Oui cette confusion a desservi l'esprit tantngeale transparence et de concertation
qualifiés demaitres mots de la procédure engagee !!!

Mais aussi...
- Pourquoi ne pas s'étonner plus tot qu'il reste ide de toute remarque ?

- Pourquoi ne pas y avoir fait référence en répwse a nos nombreuses sollicitations,
plutdt que de refuser la reconnaissance légitime detre questionnement ?

- Et pourquoi encore en refuser de reconnaitrealconfusion possible, la maladresse ou
autre, qui puisse expliquer que ce premier registr@'ai pas joué son réle ?

Alors de CONCERTATION
avec les habitants
OUIl ou NON':

Encore PAS |a ...



